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Klausur Nr. 1318

Zivilrecht
(Bearbeitungszeit: 5 Stunden)

Am 23. Oktober 2026 erscheint in den Kanzleirdumen des Rechtsanwalts Florian Felke, Markus-
strale 10, 10243 Berlin, Frau Lisa Birthler, Markusstralie 35, 10243 Berlin, die dem Rechtsanwalt
folgenden Sachverhalt vortragt.

., Herr Rechtsanwalt, Sie miissen mir unbedingt helfen. Ich bin die Betreuerin meines
Neffen Bertl Birthler, der seit dem Tode seines Vaters — meines Bruders — eine kleine
Wohnung bei mir im Hause bewohnt. Mein Neffe ist als einziger Abkdmmling der Al-
leinerbe seines zuvor bereits verwitweten Vaters Eckehard Birthler. Das ergibt sich
auch aus einem Erbschein des Amtsgerichts. Als Vertreterin meines Neffen wurde mir
nun eine gegen diesen gerichtete Klage zugestellt. Dabei geht es um die Feststellung des
Nichtbestehens einer Forderung meines Bruders Eckehard Birthler aus einem Repara-
turvertrag gegen die Klagerin, eine Gesellschaft namens Heinz & Krupp OHG. Diese
Forderung soll nach Ansicht der Leute von dieser Gesellschaft nun erloschen sein.

Die angesprochene Betreuung fur meinen Neffen kam erst vor einiger Zeit zustande,
war aber langst tberfallig, denn mein Neffe ist ein zwar liebenswerter, aber doch sehr
eigenartiger Mensch. Nach dem Tod meines Bruders, der sich immer um seinen Sohn
gekimmert hatte, wurden von den Personen in der Klinik und beim Nachlassgericht, wo
sich mein Neffe sehr merkwirdig verhalten hatte, Untersuchungen meines Neffen ange-
ordnet. Diese endeten damit, dass sich die zustandigen Personen am Gericht nach Be-
fragung von Fachleuten unsicher waren, ob mein Neffe voll zurechnungsfahig ist. Seine
Geschaftsfahigkeit konne, so hieB es, durchaus zumindest phasenweise vorliegen, in je-
dem Falle neige er in einem hohen MaRe zu selbstschadigenden Handlungen. Deswegen
wurde vom Amtsgericht Mitte durch Beschluss vom 10. Juli 2026 eine sog. Betreuung
mit Einwilligungsvorbehalt angeordnet und ausfihrlich begriindet. Ich selbst wurde in
diesem Beschluss als Betreuerin bestellt.

Jetzt gibt es schon langer Streit mit der Klagerin, dieser Heinz & Krupp OHG. Ich woll-
te die ganze Zeit schon bei Ihnen deswegen vorbeischauen, aber jetzt ist es ganz drin-
gend, denn zu meiner Uberraschung haben diese Leute jetzt gegen meinen Neffen eine
Feststellungsklage erhoben.

Diese Leute von der Gesellschaft behaupten, sie hatten die Forderung erfillt, indem sie
zwei Barzahlungen an meinen Neffen ber insgesamt die Summe der geerbten Forde-
rung von 7.000 € vornahmen. Das soll kurz nach Weihnachten am 28. August 2026 und
29. August 2026 geschehen sein. Die erste Barzahlung i.H.v. 4.000 € vom 28. August
2026 konnen sie durch Quittung belegen und die bestatigt mein Neffe auch tatsachlich.

Assessorkurs Berlin/Brandenburg — RA Leander J. Gast
© hemmer berlin/brandenburg
Urheber: RA Ingo Gold | weitere Bearbeiter: RA Leander J. Gast, RA David Hempel
Dieser Text unterliegt dem geltenden Leistungsschutz- u. Urheberrecht. Unerlaubte Vervielfaltigung, Weitergabe oder Einspeicherung in automatisierte Dateien auBerhalb der engen Grenzen des
UrhG ist ohne die schriftliche Erlaubnis des Juristischen Repetitoriums hemmer — Der Assessorkurs Berlin/Brandenburg, RA Leander J. Gast, verboten und wird sowohl zivil- als auch strafrechtlich
verfolgt.




icti 1 1 Wirzburg - Erlangen - Bayreuth - Regensburg - Minchen - Passau — Augsburg
JurIStISCheS Re etltorlum Frankfur/M. - Bochum - Konstanz - Heidelberg - Freiburg - Mainz - Berlin — Bonn

emmer Kéln - Géttingen - Tubingen - Minster - Hamburg - Osnabriick - Giefsen — Potsdam
Hannover - Kiel - Dresden - Marburg - Trier - Jena - Leipzig — Saarbriicken
Bremen - Halle - Rostock - Greifswald - Frankfurt/O. - Bielefeld - Mannheim — Disseldorf

Klausur Nr. 1318 (Zivilrecht) Assessorkurs
Sachverhalt = S. 2 von 10 Berlin/Brandenburg

Die zweite Barzahlung i.H.v. angeblich 3.000 € kann aber gar nicht stattgefunden ha-
ben, denn an diesem 29. August 2026 war ich mit meinem Neffen den ganzen Tag weg.
Wir waren bereits friih um 6:00 Uhr aufgebrochen, um mit dem Zug zu einer Freundin
nach Bremen zu fahren. Die Tickets wirde ich Ihnen, falls erforderlich, noch zusam-
mensuchen.

Hinsichtlich der ersten Barzahlung ist der Vortrag in der Klageschrift aber zutreffend.
Mein Neffe Bertl Birthler verwendete das erhaltene Bargeld, um eine angebliche Forde-
rung einer Frau Rosi Nitribitt zu erflllen, die gegentiber dem Erblasser, seinem Vater,
bestanden haben soll. Frau Nitribitt muss meinem Neffen deswegen schon eine Weile
Stress gemacht haben. Dabei ging es offensichtlich um dieselben Scheine, die er von der
Heinz & Krupp OHG erhalten hatte, denn sonst hatte er niemals einen Betrag in dieser
Dimension zur Verfligung.

Ich habe Zweifel, ob diese dubiose Frau Rosi Nitribitt tatsachlich eine Forderung gegen
den Erblasser hatte. Vielleicht hat sie diese ganze Geschichte erfunden und hat die Nai-
vitat meines Neffen ausnutzen wollen. Vielleicht hatte sie auch irgendeine Abrede mit
meinem Bruder getroffen und er ihr diese Zahlung zugesagt, etwa wegen Spielschulden,
denn mein Bruder ging gerne in dubiose Etablissements zum Pokern. Auch wenn diese
Frau Nitribitt wahrscheinlich ziemlich vermdgend ist, ware es mir aus anderen Griin-
den lieber, wenn wir uns nicht mit ihr herumstreiten mussten und solche Fragen nicht
geklart werden mussten.

Ich mochte stattdessen moglichst sichergestellt haben, dass ich fiir meinen Neffen das
Geld unmittelbar von der jetzigen Klagerin, also der Gesellschaft bzw. deren Gesell-
schaftern, eintreiben kann. Ich hoffe, letztere haben ein ordentliches Privatvermdgen,
denn ich habe Geriichte gehort, dass es um die Finanzen dieser Gesellschaft sehr
schlecht stehen soll.

Rechtsanwalt Felke lasst sich von Lisa Birthler Prozessvollmacht fiir den Rechtstreit erteilen. Au-
Rerdem Ubergibt sie ihm die Unterlagen, die sie dabei hat (siehe die Anlagen).
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Anlage 1:

Michael Frosch Berlin, 12. Oktober 2026

Rechtsanwalt
Otto-Ludwig-StralRe 87
10623 Berlin

An das

Amtsgericht Kreuzberg Amtsgericht Kreuzberg
Maockernstralle 130 Eingang: 12. Oktober 2026
10963 Berlin

- per beA —

Klage

In Sachen

Heinz & Krupp OHG,
Otto-Ludwig-Stralle 224, 10623 Berlin, vertreten durch die beiden jeweils alleinvertretungsberech-
tigten Gesellschafter Hilmar Heinz und Kurt Krupp,

- Klagerin -

- Prozessbevollméachtigter: Rechtsanwalt Michael Frosch,
Otto-Ludwig-StralRe 87, 10623 Berlin -

gegen
Bertl Birthler,
Markusstrale 35, 10243 Berlin, gesetzlich vertreten durch seine Betreuerin Lisa Birthler, Markus-
stralle 35, 10243 Berlin,
- Beklagter -
wegen Feststellung / Werklohnforderung
erhebe ich unter Vorlage von Prozessvollmacht Klage mit folgenden Antrégen:
1.  Es wird festgestellt, dass aus dem Reparaturvertrag des Eckehard Birthler
mit der Klagerin vom 10. April 2026 keinerlei Zahlungsanspriiche des Be-
klagten gegen die Klagerin mehr gegeben sind.
2. Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

Fir den Fall des schriftlichen Vorverfahrens wird vorsorglich der Erlass eines Versaumnisurteils
beantragt.
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Begriindung:

Die Parteien streiten um einen angeblich noch bestehenden Anspruch auf Werklohn, den der Be-
klagte geerbt hatte.

Die Kl&gerin ist eine am 2. April 2024 zum Betrieb eines Fachgeschafts fir Biroartikel gegrindete
Gesellschaft, eine sog. Offene Handelsgesellschaft, die aus den beiden genannten Gesellschaftern
Hilmar Heinz, Otto-Ludwig-StraRe 26, 10623 Berlin, und Kurt Krupp, Goethestrale 34, 16816
Neuruppin, besteht.

Beweis: Gesellschaftsvertrag vom 2. April 2024 (wird im Bestreitensfalle vorgelegt)

Die Gesellschaft ist seit Jahren in das Handelsregister eingetragen.

Kraft Gesellschaftsvertrags wurde beiden Gesellschaftern Alleinvertretungsmacht eingerdumt.
Beweis: Gesellschaftsvertrag vom 2. April 2024 (wird im Bestreitensfalle vorgelegt)

Herr Eckehard Birthler, der inzwischen am 11. Juni 2026 verstorbene Vater des Beklagten, betrieb
bis zu seinem Uberraschenden Tod in Berlin eine Kfz-Werkstatt mit Gebrauchtwagenhandel.

Am 10. April 2026 schloss Herr Eckehard Birthler, der Vater des Beklagten, mit der Heinz &
Krupp OHG, fur die Hilmar Heinz als Vertreter der Gesellschaft handelte, einen Vertrag Uber die
Reparatur eines Firmenfahrzeugs der Kléagerin, das einen Blechschaden hatte. Die Arbeiten wurden
festgelegt (Ersatz der StoRstange, teilweise Ausbuchtungen, Neulackierung einiger Teile) und nach
Erstellung eines Kostenvoranschlags wurde ein Fixpreis von 7.000 € vereinbart.

Nachdem Herr Eckehard Birthler den fertig reparierten Wagen am 22. April 2026 an die Klagerin
zuriickgab, akzeptierte der Gesellschafter Hilmar Heinz die Reparatur als grundsatzlich ordnungs-
gemanR.

Allerdings bezahlte die Klagerin die am 24. April 2026 erhaltene Rechnung infolge eines ent-
schuldbaren organisatorischen Versehens zunéchst nicht. Leider wurde auch auf die am 5. Juni
2026 erhaltene Mahnung des Eckehard Birthler vom selben Tag nicht rechtzeitig reagiert.

Herr Eckehard Birthler verstarb am 11. Juni 2026 und wurde von seinem — offenbar einzigen —
Sohn Bertl Birthler, dem Beklagten, beerbt. Dies hat der Beklagte der Kl&gerin gegeniiber nachge-
wiesen, indem er auf deren Aufforderung hin eine Fotokopie des Erbscheins vom 14. August 2026
vorlegte, der sich noch im Besitz der Kl&gerin befindet.

Beweis: Kopie des Erbscheins (wird im Bestreitensfalle vorgelegt)

Anlass der Vorlage des Erbscheins war die Forderung des Beklagten, die Forderung aus dem Repa-
raturvertrag vom 10. April 2026 durch Barzahlung zu erfillen.
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Daraufhin bergab der Gesellschafter Hilmar Heinz am 28. August 2026 namens der Gesellschaft
4.000 € in bar an den Beklagten personlich.

Beweis: Quittung des Beklagten vom 28. August 2026 (in Anlage)

Da kurzfristig nicht mehr Bargeld verfuigbar war und der Beklagte keine Uberweisung wiinschte,
ubergab der Gesellschafter Hilmar Heinz den Restbetrag von 3.000 € dann am 29. August 2026
namens der Gesellschaft wiederum an den Beklagten personlich.

Beweis: Zeugnis des Hilmar Heinz, Otto-Ludwig-Stralie 26, 10623 Berlin

Leider vergal} der Gesellschafter Hilmar Heinz dabei, sich diese zweite Barzahlung vom Beklagten
quittieren zu lassen.

Zu diesem Zeitpunkt war den Gesellschaftern der Klagerin Folgendes nicht bekannt: Das Amtsge-
richt Mitte hatte mit Beschluss vom 10. Juli 2026 eine sog. Betreuung mit Einwilligungsvorbehalt
fiir den Bereich der Vermogenssorge angeordnet und die im Rubrum dieser Klageschrift genannte
Frau Lisa Birthler, die Tante des Beklagten, zu dessen Betreuerin bestellt.

Dass der Beklagte unter Betreuung steht, war den Gesellschaftern der Kldgerin damals bei der
Ubergabe des Geldes aber nicht bekannt. Der Beklagte verhielt sich vollig normal, machte bei Ent-
gegennahme der Gelder einen intelligenten Eindruck, sodass der handelnde Herr Hilmar Heinz auch
fest davon ausging, dass er das Geschaft seines Vaters fortfuhrt. Nach allem, was von Klégerseite
ermittelt werden konnte, geht offenbar auch das Amtsgericht davon aus, dass keine vollige Ge-
schaftsunfahigkeit des Beklagten vorliegt, nahm aber die Anordnung der Betreuung dennoch vor.

Sogar der Beklagte selbst war sich offenbar der Tatsache nicht bewusst, dass eine Betreuung ihm in
seiner Fahigkeit, Rechtsgeschéfte zu tatigen, gewisse Grenzen auferlegt. Wie hatten es dann die
nichtsahnenden Gesellschafter der Klagerin erkennen sollen?

Von der Betreuung erfuhren die Gesellschafter der Klagerin erst am 26. September 2026 durch eine
E-Mail der Betreuerin, in dem diese erneut zur Zahlung aufforderte.

Da zudem — wie offenbar auch die Betreuerin des Beklagten nicht bestreitet — ein wirksamer Erb-
schein zugunsten des Beklagten existierte, ist infolge der Unkenntnis der Gesellschafter der Klage-
rin von allen geschilderten Problemen bei Ubergabe der Geldscheine unzweifelhaft die angestrebte
Erfullungswirkung eingetreten. Dies schon deswegen, weil es fiir den Eintritt der Erflllung als Re-
alakt keiner Willenserklarungen bedarf, sodass es hierfir auf Geschéftsfahigkeit nicht einmal an-
kommt.

Sollte das Gericht dies Uberraschenderweise anders sehen, ist die Forderung dennoch unbegriindet.
Die Klagerin, vertreten durch den alleinvertretungsberechtigten Gesellschafter Hilmar Heinz, hat
ndmlich durch Schreiben vom 30. September 2026 gegeniber der Betreuerin des Beklagten die
Hilfsaufrechnung gegen die Forderung aus dem Reparaturvertrag erklart und dies auf einen An-
spruch wegen der Ausbezahlung des Geldes an Bertl Birthler gestitzt.
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Beweis: Schreiben der Klagerin vom 30. September 2026 (Kopie in Anlage)
Zumindest hierdurch waren etwaige Anspriiche des Beklagten erloschen.

Inzwischen, nach rechtlicher Beratung, hat die Klagerin ndmlich folgende firr die anhéngende
Rechtsstreitigkeit wichtige Fakten iber den Verbleib des Geldes recherchiert:

Der Beklagte verwendete das erhaltene Bargeld, um eine Forderung einer Frau Rosi Nitribitt zu
erflllen, die diese zuvor mit Nachdruck gegentiber dem Beklagten geltend gemacht hatte. Er gab
genau die erhaltenen Scheine an diese zur Erflllung einer Verbindlichkeit weiter.

Beweis: Zeugnis der Rosi Nitribitt, Otto-Ludwig-Stral3e 26, 10623 Berlin

Der Hintergrund dieser Forderung ist den Gesellschaftern der Klagerin nicht im Detail bekannt.
Dem Gesellschafter Hilmar Heinz gegenuiber duRerte Frau Nitribitt irgendetwas von ,,Dienstleistun-
gen diverser Art“, die gegeniiber dem Erblasser erbracht worden sein sollen.

Die angeordnete Betreuung durfte die Wirkung gehabt haben, dass Frau Nitribitt kein wirksames
Eigentum an dem Geld erlangte. Daher hat der Beklagte einen Riickgewahranspruch gegen diese
und ist daher im Verhaltnis zur Kl&gerin nicht entreichert.

Letzteres ware er aber auch im Falle wirksamer Schuldtilgung bei Frau Nitribitt nicht, denn dann
waére der wirtschaftliche Wert des von der Klagerin erhaltenen Geldes immer noch in seinem Ver-
mogen vorhanden, wenn auch in anderer Form. Er hétte bereicherungsrechtlich also Wertersatz in
Form einer Zahlung zu leisten. Wirde man die Erfiillungswirkung der Bargeldleistung seitens der
Klagerin also wider Erwarten ablehnen, hétte die Klagerin jedenfalls bereicherungsrechtliche Zah-
lungsanspriiche gegen den Beklagten gehabt.

Uberdies wird man auch Schadensersatzanspriiche bejahen miissen, denn der Beklagte hitte die
Gesellschafter der Kléagerin natirlich auf die ihm gegenlber angeordnete Betreuung hinweisen
mussen.

Auf diese bereicherungsrechtlichen bzw. schadensersatzrechtlichen Anspriiche der Klagerin stiitzt
sich deren Hilfsaufrechnung.

Klage war geboten, da die Betreuerin des Beklagten zu erkennen gegeben hat, dass sie an ihrer The-
se des Fortbestehens der Forderung festhalt.

Beweis: E-Mail der Betreuerin des Beklagten vom 26. September 2026 (Ausdruck in Anlage)

Aufgrund des Erléschens des behaupteten Anspruchs aus dem Reparaturvertrag ist die Feststel-
lungsklage also zuléssig und begriindet.

Michael Froseh
Rechtsanwalt
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Die weiteren Unterlagen ergeben, dass die Klageschrift der Mandantin am 22. Oktober 2026 ord-
nungsgemal zugestellt worden war (Az. 1 O 44/26). Dies unter gleichzeitiger Aufforderung zur
Verteidigungsanzeige innerhalb von zwei Wochen und zur Klageerwiderung innerhalb von zwei
weiteren Wochen gemal? § 276 Abs. 1 ZPO sowie mit der Belehrung tber die Folgen der Fristver-
saumung (88 276 Abs. 2, 277 Abs. 2 ZPO).

Anlage 2:

Vertrag vom 10. April 2026 zwischen der Heinz & Krupp OHG und Herrn Eckehard Birthler tber
die Reparatur eines Firmenfahrzeugs der Heinz & Krupp OHG (Behebung eines Blechschadens
durch Ersatz der StoRstange, teilweise Ausbuchtungen, Neulackierung einiger Teile u.a.). Es ist ein
Fixpreis von 7.000 € vereinbart.

Anlage 3:

Eine Urkunde, auf der der Gesellschafter Hilmar Heinz fir die Klagerin unter dem Datum 22. April
2026 die Entgegennahme des Fahrzeuges als ,,auftragsgemal3 repariert mit seiner Unterschrift be-
statigt.

Anlage 4 (eine Kopie):

Rechnung des Eckehard Birthler vom 24. April 2026 (iber 7.000 € fiir Leistungen aus dem Vertrag
vom 10. April 2026. Die einzelnen Leistungen sind mit genauem Zeitaufwand sowie Materialauf-
wand aufgelistet.

Anlage 5:

Kopie eines Mahnschreibens des Eckehard Birthler vom 5. Juni 2026. Auf der Kopie findet sich ein
Vermerk mit der Unterschrift der Sekretérin Diana Dill, dass sie selbst das Original am selben Tag
noch bei der Heinz & Krupp OHG eingeworfen habe.
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Anlage 6:

Beschluss des Amtsgerichts Mitte vom 10. Juli 2026:

Das Amtsgericht ordnet fir Herrn Bertl Birthler eine sog. Betreuung mit Einwilligungsvorbehalt fur
den Bereich der Vermdgenssorge an und begrundet dies ausfiihrlich. Dabei erklart die Richterin
ausdrucklich, dass die Geschéftsfahigkeit des Herrn Bertl Birthler zweifelhaft sei, aber nicht end-
gultig geklart werden konnte, ob sie vollstandig fehlt; es sei nicht auszuschlieRen, dass er zumindest
phasenweise geschaftsfahig sei. Der Einwilligungsvorbehalt wurde auch nicht gegen den freien
Willen des Herrn Bertl Birthler angeordnet.

Als Betreuerin wird seine Tante, Frau Lisa Birthler, bestellt.

Anlage 7:

Erbschein des Amtsgerichts Tempelhof-Kreuzberg vom 14. August 2026. Herr Bertl Birthler ist als
Alleinerbe seines am 11. Juni 2026 verstorbenen Vaters Eckehard Birthler ausgewiesen.

Anlage 8:

Von: Lisa Birthler (l.birthil23@icloud.com)
Gesendet: 26. September 2026, 11:31 Uhr

An: Heinz & Krupp OHG (mail@heinzundkrupp.de)
Betreff: Betreuung / Rechnung Reparatur

Sehr geehrte Herren,

da Sie telefonisch duRerten, mit mir nichts zu tun zu haben, lege ich Ihnen hiermit den eingescann-
ten Beschluss des Amtsgerichts Mitte tber die angeordnete Betreuung mit Einwilligungsvorbehalt
fur meinen Neffen Bertl Birthler sowie meine dort enthaltene Bestellung zur Betreuerin vor.

Ich bin also fiir meinen Neffen vertretungsberechtigt und fordere Sie in Ihrem eigenen Interesse auf,
ab sofort jegliche Korrespondenz mit mir zu tatigen.

Die Barzahlung von 4.000 € an meinen Neffen hitte wegen des gerichtlichen Beschlusses nicht
erfolgen durfen, ist also unwirksam. Eine weitere Zahlung ist entgegen ihren Behauptungen gar
nicht erfolgt.

Assessorkurs Berlin/Brandenburg — RA Leander J. Gast
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Ich fordere sie hiermit auf, unverziiglich die Nachzahlung der offenen Betrage von 7.000 € vorzu-
nehmen und zusétzlich gesetzliche Zinsen ab dem 25. April 2026 zu bezahlen. Andernfalls werden
sie die vollen rechtlichen Konsequenzen zu tragen haben!

Gleichzeitig erklare ich, Thnen hiermit etwaige Rickgewéhranspriiche des von mir vertretenen
Herrn Bertl Birthler gegen Frau Rosi Nitribitt wegen der Weitergabe derselben Geldscheine an die-
se abzutreten.

Mit freundlichen Grif3en
Lisa Birthler

Anlage 9:

Antwort-E-Mail der Heinz & Krupp OHG vom 30. September 2026:

Der Gesellschafter Hilmar Heinz weist auf bisherige Unkenntnis von der Betreuung hin und &ulert
seine Auffassung, dass die Forderung daher durch die Barzahlung an Bertl Birthler erloschen sei.
Hilfsweise erklart er gegentiber Herrn Bertl Birthler, vertreten durch Lisa Birthler, fir die Gesell-
schaft gegen eine etwaig noch bestehende Reparaturrechnung die Aufrechnung mit einer Forderung
auf Rickzahlung der ausgezahlten Geldsumme von insgesamt 7.000 €.

Assessorkurs Berlin/Brandenburg — RA Leander J. Gast
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Vermerk fur den/die Bearbeiter/in:

1.  Der geeignete Schriftsatz des Rechtsanwalts an das Gericht ist zu entwerfen. Dieser hat dieje-
nigen Rechtsausfuhrungen zu enthalten, die das Begehren der Mandantin stiitzen. Es ist auf
den 26. Oktober 2026 abzustellen.

Es ist davon auszugehen, dass die von den Parteien genannten Beweismittel den Schriftsétzen
tatsachlich als Anlagen beigefiigt waren.

2.  Es ist ein Mandantenschreiben zu fertigen. In diesem ist auf solche Fragen einzugehen, deren
Darlegung im Schriftsatz an das Gericht (derzeit) nicht angezeigt erscheint. In diesem Be-
gleitschreiben ist die Sachverhaltsdarstellung erlassen.

3. Soweit im Sachverhalt beriihrte Aspekte hinsichtlich der Klage bzw. der sonstigen von den
Parteien aufgeworfenen Fragen nach Ansicht des/der Bearbeiters/in weder in den Schriftsatz
gehdren noch in das Mandantenschreiben, sind diese in einem Hilfsgutachten zu behandeln.

4.  Der Wohnsitz des Bertl Birthler befindet sich im Gerichtsbezirk des Amtsgerichts Kreuzberg;
der Sitz der Heinz & Krupp OHG sowie der Wohnsitz des Gesellschafters Hilmar Heinz im
Gerichtsbezirk des Amtsgerichts Charlottenburg. Der Wohnsitz des Gesellschafters Kurt
Krupp liegt jedoch im Gerichtsbezirk des brandenburgischen Amtsgerichts Neuruppin.

5. Zugelassene Hilfsmittel:
a) Habersack, Deutsche Gesetze;
b) Sartorius, Verfassungs- und Verwaltungsgesetze der Bundesrepublik Deutschland;
c) Grineberg, BGB;
d) Thomas/Putzo, ZPO.

Assessorkurs Berlin/Brandenburg — RA Leander J. Gast
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